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Beitrag zum Kapitel der verbrecherischen Fluorvergiftungen. 
Von 

Konservator Dr. phil. J. Sedlmeyer, 
a.o. ~Iitglied beim Medizinalkomitee der Universit~tt YIiinchen. 

Der nachstehend besehriebene Fall einer chronisch verlau[enen Fluor- 
vergi/tung liegt bereits eine Reihe yon Jahren zuriiek, wo F~lle yon Fluor- 
vergiftungen noch verhiiltnism~l~ig sehr wenig bekannt waren und wo 
auch die Salze und Zubereitungen der Flu~s~ure und der KieselfluB- 
s~ure in Nichtbeachtung und teilweiser Unkenntnis ihrer Giftigkeit dem 
Giftgesetz noch nicht unterstellt waren 1. Die Einreihung der S~lze der 
Flul~s~ure, der Kieselflul3s~ure und ihrer Salze sowie der Zubereitungen 
dieser Stoffe in d~s noch giltige Giftgesetz yon 1895 erfolgte erst im 
Jahre 1926 , ~ls mehrfach Vergiftungsf~lle im Inlande und aus dem Aus- 
lande ~ bekannt wurden. Bis zum Jahre 1922 ist in der Literatur  nur 
fiber 9 Vergiftungsf~lle a beriehtet, wovon 3 F~lle auf Vergiftungen mit 
LSsungen yon Fluorwasserstoff bzw. Kieselfluorwasserstofi treffen. 
Flul3si~ure, Kieselflul~si~ure und deren Salze spielen ~nderen ehemischen 
Produkten gegenfiber eine verh~ltnism~l~ig untergeordnete und in Laien- 
kreisen kuum bekannte Rolle. Neben einer beschr~nkten Anwendung in 
der Teehnik (Flul]s~ure als Atzmittel und zur Emaillef~brikation, Kiesel- 
flul~s~ure zur H~rtung yon K~lkstein und Zemen~) liegt d~s Hauptanwen- 
dungsgebiet dieser S~uren und ihrer Salze ~uf dem Gebiete der Des- 
infektion (Bek~mpfung yon Mikroorganismen ~ller Art in teehnischen 
Betrieben wie Brauereien und Brennereien) und der Ungezieferbek~mp- 
lung. Von der Giftigkeit dieser Pr~parate war bis in die letzten Jahr- 
zehnte hinein much in den ~llgemein gebr~uehlichen, grSl]eren Lehr- 
bfichern der Toxikologie und der Chemie nur wenig oder nichts erw~hnt 4 
Es fehlten tats~chlieh in erster Linie such praktische Erfahrungen fiber 
den Verlauf der Vergiftung im mensehlichen KSrper. Erst die Erfah- 
rungen der letzten 10--15 J~hre h~ben uns die erhebliehe Giftigkeit 
dieser Pr~parate gezeig~ und uns ein Bild yon dem Verl~uf der Vergiftung 
mit Salzen der Flul~s~ure und KieseLflul~s~ure gegeben. So etw~ in den 
]etz~en Jahren vor dem Kriege tauchten unter verschiedenen Namen, 
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meist Phantas ienamen,  z .B .  Erun, Orwin, Plagin, Rawatol, Schwabex, 
Tanatol usw., zahlreiehe Ungeziefermittel  auf, die als wirksames Prinzip 
Salze der FluBs~ure und Yet allem der Kieselflugsi~ure enthietten und  
al lenthalben aueh als br~uchbar  befunden wurden. Die naturgemi~Be 
Folge war, dab diese Mittel, deren Abgabe in Apotheken und  Drogerien 
ohne einschr~nkende gesetzliche Bes t immungen  erfolgen konnte,  auch 
bald miBbrifuchliehe und strafbare Verwendung fanden. Geradezu als 
naiv miissen wir die Aufschrif ten auf einzelnen Pr/~par~ten s der da.maligen 
Zeit bezeichnen. So heiBt es z. B. auf einer derart igen Packung  : , ,Orwin 
ist giftfrei, doch empfiehlt  es sich, des Mittel so auszulegen, dab es, na- 
mentlieh yon  der kleinen Tierwelt, mSgliehst wenig erreieht wird"  usw. 
Anderseits sollte dieses Mittel, demselben Aufdruek zufotge, schon in 
geringer Konzent ra t ion  ein wirsk~mes Mittel zur Verti lgung yon Un-  
gezie~er ~l~er Art ,  yon  den Insekten  his herauf  zu den Mg~sen und Raft, me 
sein, was j~ auch tatsgehlieh der Fall war. 

So l inden M r  denn such in der Naehkriegszeit  eine ganze Anzahl  yon  
Fluorvergif tungen,  Gif tmorde und Selbstmorde bzw. Versuche derselben 

in der Li te ra tur  besehrieben% 
Die Krankheitssymptome der Vergiftung mit Fluor- bzw. Kieselfluors~lzen 

bei stomaehMer Einverteibung wurden aul Grund klinischer Beobaehtungen 
mehrerer bekannt gewordener, tSdlieh verlaufener F~lle ziemlieh allgemein an- 
gegeben mit: akuter M~gen- lind Darmkatarrh, meist beginnend mit hgufigem 
Erbreehen (oft mit blutigen Beimengungen), Durehfall, stark brennenden Sehmer- 
zen in der Magengegend, unstillbares Durstgeftihl, Sehw~ehe, SpeiehelfluB und 
Besehleunigung der Atmung. Dazu kommen meist die Erseheinungen einer 
Nephritis; eerebrospin~le Symptome werden selten beobaehtet. Der Sektions: 
befund - -  sehwere Ver~nderungen im Mugen- und Darmka.nal--- bietet in maneher 
Itinsicht _~hnliehkeit mit den dureh Arsen- und Baryumverbindungen hervor- 
gerufenen Intoxikationen. Man sieht im Magen- und Darmkanal des Bild eines 
sehweren Magen- und Darmkatarrhs, ohne auf Grund des Sektionsbildes allein 
die Ursaehe desselben zu erkennen. Die FMle, we man im Magen- und Darmk~nal 
noch Reste eines weiflen Pulvers finder, das man auf chemisehem Wege direkt 
diagnostizieren k6nnte, sind an und fiir sieh wie auch bei ~nderen Yergiftungen 
verh~ltnismgBig selten. 

I n  die ersten Jahre  der Naehkriegszeit ,  we wit  ganz allgemein ein 
starkes Ansteigen der Giftmorde und Gif tmordversuehe f in@n,  fgllt 
auch der FM1 N ,  der vor  allem deshalb eine eingehende Wfirdigung ver- 
dient,  well es sich um den seltenen Fall einer chronisch verlau[enen ger- 
qi[tung mit  einem Sale der FluBs~ure bzw. KieselfluBs~ure handel t .  

Der 29]~hrige Bautagel5hner N. heiratete im Jahre 1909 eine 34j~hrige 
Kellnerin. D a e r  als Trinket bekannt war, konnte sie sieh erst n~ch l~ngerem 
Zureden seinerseits, mit dem Verspreehen sich zu bessern, zur tteirat entsehlieBen. 
Die kinderlos gebliebene Ehe scheint jedoch yon Anfang an nicht, besonders 
glfieklieh gewesen zu sein, da er angeblieh seine alten Trinkergewohnheiten nieht 
aufgab und dabei seine Frau aueh grob behandelte. 1915 riiekte N. ins Feld; 
alert sell er - -  einwandfrei hat sich dies nieht mehr feststellen lessen - -  ver- 
sehiedentlieh en Magen- und Darmerkrankungen gelitten haben. Auf Urtaub 
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heimgekehrt erz~thlte er seinen Bekannten, dab er einige Male auf den Genul~ 
von Geb~tck usw., das ihm seine Frau ins Feld geschickt habe, Magen- und Darm- 
beschwerden bekam, sich erbrechen muftte und deshalb ins Revier verwiesen 
wurde. 

Auf Grund dieser Erz~hlungen wurde schon damals das Geriicbt rege, dab 
die Erkrankungen auf die yon seiner Ehefrau ins Feld gesehiekten und anscheinend 
vergiftet gewesenen Backwaren zuriickzuffihren seien. Diese Geriichte wurden 
noch dadurch gen~hrt, dal~ einmal die Ehefrau des 5fteren sieh in recht drastiseher 
Weise fiber ihren Ehemann ~uBerte, ihm u. a. aueh den Tod wfinschte, zum anderen 
auch dadurch, dab sie selbst ein Liebesverhgltnis mit einem anderen Manne anfing. 
Naeh der dauernden Riiekkehr des N. bUS dem Felde 1918 soll er sieh wieder wie 
frfiher dem Trunke ergeben haben (Bier-, Wein- und SchnapsgenuB) und dabei 
Wiisehe und Kleidung verunreinigt haben, gegen seine Frail grob gewesen sein 
und sie sogar geschlagen haben. Andererseits wurde aber N. auch als ein guter 
und fleiBiger Mensch geschildert und nieht als Gewohnheitstrinker angesprochen. 
Die Abneigung der N., die das Verhaltnis zu dem anderen Manne fortsetzte, 
steigerte sich allmahlich bis zum HaB, der wieder Nahrung land dureh ihre eben- 
fails mit ihrem Manne nicht zufriedene Freundin H. Gespr~chsweise erzghlte 
die N. der It. einmal, dab sie ihrem Manne bereits Kleesalz auf das Brot gestrent 
und in den Schnaps gemischt babe. Die H. erbot sieh nun ihrer Freundin ein 
wirksameres Mittel zu versehaffen nnd brachte ihr auch tatsgehlich zweimal Gift 
-- wie sich sp~iter erst naeh der Inhaftierung der N. herausstellte -- ,,Orwin", 
ein Natriumsilikofluorid bzw. saures Natriumfluorid enthaltendes Ungeziefer- 
mittel. H. hatte der N. das Mittel nieht in der Originalpaekung gebracht, sondern 
dasselbe in eine braune Papiertiite umgefiillt. Von diesem Gift hatte die N. ihrem 
Manne in der yon ihr aucb in der Voruntersnchung sparer selbst zugegebenen 
Absicht, ihn durch den regelm~iBigen Genul3 des Giftes zu tSten, in der Zeit vom 
Frfihjahr 1919 bis Herbst 1919 fast tgglich, mehrmals auch wieder in Pausen yon 
mehreren Tagen etwas auf das Essen gestreut. A]s das yon der Freundin beigebrachte 
Gift zu Ende ging, besehaffte sie sieh dasselbe direkt aus einer Drogerie, nachdem 
ihr die Freundin den Namen des Giftes - -  Orwin-- mitgeteilt hatte. Der Verkauf 
und Bezug dieses Giftes war damals, wie schon erw~ihnt, noeh nieht erschwert. 

Der Ehemann bekam bald die Folgen dieser verbrecherischen Handlungsweise 
zu verspfiren, angeblich ohne jedoch dieses Nal die Ursaehe zu ahnen. Es traten 
bei ihm ghnliche Magen- und Darmschmerzen auf, wie seinerzeit im Felde, ferner 
Ubelsein und Erbreehen, dazu Mattigkeit und al]gemeine Schw~iehe. Von Zeugen 
wurde best~ttigt, dab er das erstemal unter der Arbeit mit den Erscheinnngen 
,,wahnsinniger" Leibsehmerzen krank geworden sei. Der am ]6. X. 1919 zu dem 
bettl~igerigen K1"anken erstmaIig zugezogene Arzt stellte eine Nierenentziindung 
lest (EiweiB im Urin). (Erste Periode der Giftverabreichung.) Dutch die ~irztliche 
Behandlung besserte sieh der Zustand bald, a]lerdings nur voriibergehend. Am 
8. XII. 1919 wurde er erneut bettl~igerig mit denselben Erseheinungen. Der Arzt 
ver~nlaf}te nunmehr am 16. XIt.  1919 die (erstmalige) Einsehaffung in das Kranken- 
hans zu J. Dort wurde der Kranke auf die Auskunft der Ehefrau hin als Alko- 
holiker behandelt. Die Diagnose lautete auf chron/sche Nephritis. Im Verlauf 
tier bis zum 1. II. 1920 dauernden Krankenhausbehandlung gingen ss 
Krankhei~serseheinungen, his auf eine geringe Nierenentzfindung nnd :Entkrgftung 
zuriick. Naeh einiger Zeit stellte sich wieder Gewiehtszunahme ein. Aber schon 
am 16. II. fl920 kam N. neuerdings in die arztliehe Spreehstunde, wo der Arzt 
abermMs Eiwei~ im Urin feststellte (zweite Periode der Giftverabreiehung). Am 
14. III.  1920 bekam N. starke Schmerzen, sehr heftige Stuhlentleerungen, be- 
gleitet yon hel]rotem Blutabgang. Dem behandelnden Arzt stieg auch jetzt noch 
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kein Verdacht auf, dab hier eine verbreeherisehe Handlung vorliegen k6nnte, 
machte dagegen die Wahrnehmung, dab sein Patient t.rotz Verbotes inzwisehen 
Alkohol zu sich nahm. Der Arzt veranlaBte deshalb Anfang Mai 1920 die Ein- 
schaffung des No in das Sanatorium zu B. N. erholte sieh dort sehr gut, so da~ 
er naeh seiner Rfiekkehr (naeh etwa 4 Wochen) sogar in der Lage war, seine sehwere 
Arbeit. ats Bauarbeiter wieder aufzunehmen. Die Ehefrau gab sparer an, dab N. 
nach 4 Woehen aus dem Sanatorium wegen seines 1%rvenleidens und well er sich 
mit den anderen Kranken nieht vertragen konnte, entlassen wurde. Von seiner 
t{fickkehr ab verabreichte die iN. ihrem Manne zun/~chst kein Gift mehr, der Ehe- 
mann hielt sich such yore Trinken zur~ck und behandelte seine Ehefrau 
gut. Ende Sommer 1920 soll nun N. wieder zu trinken angefangen haben, 
was neuerdings zu ehelichen Zerwfirfnissen AnlaB bot. Die Frau ra.chte sieh 
in ihrer Weise wieder an ihrem Manne, indem sie ibm wieder ts manehmal 
such in einer Pause yon mehreren Tagen, das gewohnte Gift verabreichte. 
IN. erkrankte neuerdings und begab sieh am 9. XL 1920 wieder zum Arzt (dritte 
Periode der Giftverabreichung). Er klagte fiber sein altes Leiden, dazu fiber 
Herzbesehwerden und Schw~ehe, zeigte sieh nerv6s und aufgeregt. Der Puls 
stieg auf 80--90 Sehl~ge. Der Arzt veranlaBte am 11. XI. 1920 die (zweitmalige) 
Einschaffung in das Krankenhaus zu J. Abgesehen yon den urspr/inglichen 
Krankheitserscheinungen wie Magen- und Darmschmerzen, t~belkei% DurehfM1, 
EiweiB im Urin, kamen noch Herzklopfen, Atembeschwerden und m~Biges Fieber 
dazu. Dar~ber hinaus traten nach einiger Zeit Sehmerzen in den Beinen und 
FfiBen auf, die sieh his zum Knie erstreckten. Diese Schmerzen wurden be- 
sonders beim Gehen empfunden, dann abet such beim ruhigen Liegen im Belt. 
~uferlieh sichtbare Entzfindungserscheinungen waren nieht feststellbar. Neben 
Sehlaflosigkeit und allgemeiner Mattigkeit - -  der behandelnde Arzt stellte eine 
allgemeine Erkrankung des Nervensystems lest - -  zeigten sich allm/~hlich such 
die Erscheinungen der Neuritis multiplex, wie St6rungen in der Bewegungsfahig- 
keit der Beine, Die Schmerzen stiegen allm/ihlieh in die H6he, ergriffen die Knie, 
die Obersehenkel - -  Unsieherheit beim Gehen -- ,  das Kreuz, das Ges/~B, den 
Riicken, Arme und H/inde. Die Finger wurden pelzig. SchlieBlich t.raten 
Lahmungserseheinungen in den Kiefergelenken auf, der Kranke konnte den 
Mnnd nicht mehr aufmachen. Zuletzt grill die L~hmung such auf die Atem- 
muskulatur fiber nnd fiihrte unter allgemeinem Kr&fteverfaI1 dutch Herzl/~hmung 
am 14. I. 1921 den Tod herbei. 

Mit Riicksieht darauf, dab N. sehou im Felde an Mc~gen. und Darmerkran- 
kungeu gelitten hatte und naehgewiesener Alkoholiker war, der such w~hrend 
der Krankheit trotz des Verbotes Schnaps getrunken hatte, glaubte der be- 
handelnde Arzt, das aufgetretene Krankheitsbild mit einer chronischen, zum Tode 
]iihrenden Alkoholschddigung in Einklang bringen zu mfissen. 

Etwa 1 Jahr naeh dem Tode tauehte zum ersten Male das Geri~cht auf, daft 
N. nicht eine8 nati~rlichen Todes gestorben sei. Die Witwe stellte, als sie davon 
h6rte, Klage gegen den Verbreiter wegen Beleidigung. Die dieserhalb anberaumte 
Verhandlung muBte jedoch abgesagt werden, da der Verbreiter nieht mehr auf- 
findbar war. Der einmal ausgesprochene Verdaeht kam jedoch nicht, mehr zur 
Ruhe. Der Staatsanwalt grill die Angelegenheit auf (Ende April 1922). Der nun- 
mehr amtlicherseits befragte, behandelnde Arzt gab angesichts der Gerfiehte die 
M6glichkeit zu, dab bei N., der infolge seiner Felddienstzeit eine gescbw~chte 
Natur besaB, die zum Tode fiihrende Krankheit anf eine chronische Arsenvergi]tung 
zuriiekzuffihren sei. Arsenhaltige Medikamente seien yon ihm w~hrend der Be- 
handlungszeit des N. nieht verordnet worden. Die Staatsanwaltschaft liel~ an 
das Medizinalkomitee der Universit/~t Mfinchen die Anfrage ergehen, ob die 
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M6glichkeit bestehe, eine hier etwa stattgefundene Arsenvergiftung noch naeh- 
zuweisen. Die Frage muBte nach Sachlage bejaht werden. 

Daraufhin wurde die Exhumierung angeordnet und unter Beiziehung des 
Beriehterstat~ers als ehemischen Saehverst~ndigen Anfang Juli 1922 vorgenommen. 
Der noch gut erhaltene Sarg lag in vorsehriftsm~]]iger Tiefe in Lehmboden. Die 
nieh~ mebr kenntliche, v611ig mit Fliegen- und K/~ferlarven, Pilzen, Pilzsporen, 
l~egenwurmeiern usw. bedeckte Leiche war nahezu vollkommen skelettiert und 
im Zustande vollst~ndiger Verwesung begriffen. Deutlieher Gerueh naeh Am- 
moniak war bemerkb~r. Die Skelettierung war besonders am Brustkorb und am 
Kopfe fortgeschritten, die Knoehen lagen fast vollst~ndig von Weiehteilen entbl613t 
da. Der Baueh war his auf die Wirbels~ule eingesunken. An den Beinen fanden 
sich nur mehr geringe Reste yon Muskulatur. Die Rippenknorpel waren zum Teil 
zerfa.llen. Die Knochenteile der Rippen ragten, yon Weichteilen entbl6~t, hervor. 

Zur chemischen Untersuchung wurden bei der Sektion asserviert: 
1. Gehirn, eine weichk~seartige Masse im Gewichte yon 720 g; 
2. ein Bfischel Haare im Gewichte yon etwa 5 g; 
3. die zusammengeschrumpften, strukturlosen, fast breif6rmigen, eben gerade 

noch Ms solche diagnostizierbaren Orgauteile yon Herz, Lungen, Nieren, Leber 
und Mflz (nebst Brusth5hlenflfissigkeit) im Gesamtgewichte yon 860 g; 

4. ~agen und Darm im Gewiehte yon 595 g; 
5. ein Teil der die Leiehenunterlage bildenden ttobelsp~ne; 
6. Kleidungsstficke yore Rfieken der Leiche; 
7. Erdproben yon Erde fiber dem Sarge, unter dem Sarge, sowie von einer 

a.nderen, ebenfalls dem gewaehsenen Boden angeh6renden Stelle des Friedhofes. 
Gemal~ dem Ersucben der Sta.atsanwaltsehaft zu X. waren die bei der Ex- 

humierung entnommenen Leiehentefle und sonstigen Gegenst~nde ,,auf die An- 
wesenheit yon Arsenik" zu untersuchen. 

Bei der wie iiblich vorgenommenen  ehemisohen Untersuehung der 
Leichenteile (Zerstbrung mit  Kal iumchlora t  und Salzsgure, F~llung mi t  
arsenfreiem Sehwefelw~sserstoff, Priifung der Lbsung des Sulfidnieder- 
schlages im M~rshsehen Appara t  und Iden~ifizierung der dabei erhM- 
tenen Spiegel) lie3en sieh in den Organteilen yon Herz, Lunge, Leber,  
Nieren, Milz und Brusthbhlenfliissigkeit einerseits sowie im Magen und 
Darm anderseits deutliche Spuren yon Asses nachweisen. 

Wei terhin  waren ebenfalls deutliche, etwas geringere Spuren yon  
Arsen feststellbar in den yon Leichenfgulnisfliissigkeit dureht r~nkten 
Hobelspi~nen der Leichenunterlage und in den Kleidungsstficken yore 
Riicken der Leiche. 

Die in den Leiehenteilen gefundenen Arsenspuren bewegten sich 
colorimetrischen Versuehen mit  Marshsehen Spiegeln zufolge jeweils in 
einer Gr58enordnung yon  wenigen 1/100 mg auf 100 g Untersuchungs-  
material ,  waren also keinesfalls den ab und zu beobaehteten sog. natiir- 
lichen Arsenmengen gleichzusetzen, ganz abgesehen davon,  dal3 bei dem 
angewandten  Verfahren letztere gar  nicht  in Erscheinung getreten w~ren. 
Dem Ausf~ll der Marshschen Spiegel zufolge waren die im Magen und 
D a r m  nachweisbaren Arsenspuren geringer Ms die in den iibrigen Or- 
ganen  entlialtenen. 
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I m  Gehirn  und in den  H a a r e n  war  Arsen  nach  dem angewendet.en 
Verfahren n i ch t  nachweisbar ,  

Die Erde  wurde  in der  Weise  gepri if t ,  dab  yon s~mtl iehen P roben  
Ausziige mi t  ka l t em,  m i t  heiBem, mi t  ammoni~ka l i schem und  m i t  s~lz- 
s~ureha l t igem Wasse r  ~ngesetzt  und  einige Woehen  un te r  Umrf ihren  
s t ehen  gelassen wurden .  I n  ke inem dieser  Ausziige war  Arsen  naeh-  
weisb~r.  

Auf Grund  des chemischen Befundes  du r f t e  der  SehluB gezogen wer- 
den ,  d s g  d~s in  den  Leichente i len  gefundene Arsen  zu Lebze i t en  d e m  
K 6 r p e r  zugefi ihr t  wurde  und  n ieh t  e twa  ~us der  Erde  s t~mmte .  Die in  
den  Hobelsp~nen  yon  der  Le ichenunte r lage  und in den  Kle idungss t f ieken  
v o m  Rfieken der  Leiehe gefundenen  ger ingeren Arsenspuren  waren  un- 
zweife lhaf t  aus dem K 6 r p e r  in  diese Gegenst~nde i m  Laufe  der  Zei t  h in-  
e ind i f fundie r t .  

Der  mediz in isehe  Ber i eh te r s t a t t e r ,  dem das  ehemisehe Gu tach t en  
nebs t  A k t e n m a t e r i a l  zwecks E r s t a t t u n g  eines E n d g u t a e h t e n s  fiber die  
eigenttiche Todesursache zugele i te t  wurde,  guger te  sieh dahin ,  d a b  das  
in  de ut l iehen Spuren  gefundene Arsen bei Lebze i ten  au fgenommen  sein 
mu/3te und  die  chronische, sehlieftlich zum Tode f~hre~de Verqiftung 
verursaeh t  habe ;  m6glieherweise babe  die Aufnahme  yon Alkohot  die  

Gi f twi rkung  un te r s t i i t z t .  
Auf Grund  der  Gu taeh t en  wurde nun  die  Ehe/rau N. Mit te  Dezember  

1922 in Unterauchungsha/t genommen.  (Der die Verhaf tung  vo rnehmende  
Po l i ze ibeamte  h ie l t  die - -  ibm pers6nlieh b e k a n n t e  - -  Angeschutd ig te  

des g a t t e n m o r d e s  n ieh t  fiir fghig.) 

Dem vernehmenden Richter gegentiber bestritt die N. zungchst auch ganz 
entsehieden, ihrcm Manne Gift beigebraeht zu haben und erMgrte, ihr Mann sei 
an den Nachwirkungen seiaer im Felde durchgemachten Krankheiten, Magen- und 
Darmkatarrh sowie guhr  gestorbcn; auch h~be sein Sehna.psgenug Herz und Nieren 
sehwer geseh/idigt. Nach ctwa 7w6chiger Uatersuchungshaft Nade danuar 1923 
erklgrte sic, anscheinend yon Gewissensbissea geplagt, ein Geatiiadnis ablegea zu 
wollen. Sic gab dabei an, dab ihr Mann, der 1918 magen- und darm- sowie nieren- 
leidcnd yore Felde zuriickgekehrt sei, oft betrunken aaeh Hause gekommen sei 
und sic d~aa scMeeht behandel.t babe. Aus I~che babe sic ibm d~na seit aanuar 
oder Februar 1919, manchmal mehrere Tage hintereinander, dana aueh wieder 
in Pausen yon 8 oder 14 Tagen, Gift beigebraeht, welches ihr ihre Freundin H. 
verschafft habe. (Daraufhin wurde auch die Freundin H. wegen Vcrdaehts tier 
Beihilfe zum Giftmorde in Haft genommen.) Im weiteren Verlanfe der Vorunter- 
suchung gab sic dana eine genaue Sehilderung, wie sic ihrem Manne das Gift 
beigebraeht haste. Da sic meist gemeinsam e~us einer 8ch~sset gegessen h~tten, 
babe sic das Gift jeweils auf die ihrem Manne zugekehrte Seit.e gestreut. Auch auf 
das Brot babe sic ibm das Gift gestreut. Ebcnso habe sic versucht, ihm in dem 
Kaffee das Gift beizubriagen. Da aber das Gift sguerlieh gewesen und die Milch 
daraufhin geronnen sei, babe sic yon dieser Art der Giftbeibringung Abstand 
geaommea. Ferner habe sic bel saueren Speisen wegen des an nnd ffir sich saueren 
Geschmaekes des Giftes wenigcr oder gar kein Gift gegeben. Die ieweils ver- 
abreichte Gi[tmenge sei so vial gewesen, als sic zwischen zwei Finger fassea konnte. 
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Als Gift habe sic nur das Ratten- und N/tusemittel Orwin verwendet, das ihr ihre 
Freundin H., ohne ihr zun/~ehst den Namen dieses Giftes zu nennen, beschafft 
habe. Sp~ter habe sic selbst yon dem Gift, welches teils in einer Schachtel, tells 
in einem Papierbeutel verwahrt war, noeh einige Paekungen gekauft. (Erste Pc- 
riode der Giftverabreiehung yore Anfang des Jahres 1919 bis Ende Herbst 1919, 
wo die erstmMige Einschaffung ins Krankenhaus erfolgte.) 

Die zweite Periode der Giftverabreiehung habe dann mit dem Frtihjahr 1920 
begonnen, also nach der Entlassung aus dem Krankenhause zu J. und vor der 
Einsehaffung in das S~natorium zu O. Nit Beginn des I-Ierbstes (August oder 
September 1920) habe dann die dritte Periode der Giftverabreiehung eingesetzt. 
W/~hrend dieser letzten Zeit habe sie ihrem Manne Mle 2 oder 3 Tage Gift ge- 
geben, selbst dana noeh, Ms er bereits bet~l/~gerig war, und zwar w/~hrend dieser 
Zeit, Mso his zu seiner am 10. XI. 1920 erfolgten (letzten) Einschaffung ins Kranken- 
haus, haupts/~ehlieh in Suppe. W/ihrend des AufenthMtes ihres Mannes im Kranken- 
haus babe sie ihm keine vergifteten Speisen (Baekwaren usw.) in das Krankenhaus 
hineingebraeht. Die N. gab beim Verh6r unumwunden zu, dab ihr vorn Felde 
her kranker Mann dureh alas Gift kr/inker geworden sei und dab sie die rfStung 
ihres Mannes beabsichtigt habe. 

Auf Grund des chemischen Befundes in den Leichenteilen des N. mu/]te nun 
zun/~ehst, wie schon angegeben, eine Arsenvergiflung angenommeTb werden, mn so 
mehr, als auch das Krankheitsbild im Mlgemeinen mit einer chronischen Arsen- 
vergiftung in Einklang gebracht werden konnte. Den im grogen und ganzen 
glaubwiirdigen Angaben der N. zufolge war nun dem N. neben dem ,,0twin" 
kein Arsenik oder arsenhMtiges Pr/~parat verabreicht worden. 

Es wurde  infolgedessen auf  das Gest/~ndnis der  N. h in  vom Gerichte  
nachtr/~glich noeh die Unte r suehung  des ,,Orwin"-Pr~parates ~uf seine 

Bes tandte i le ,  insbesondere  auf  seinen Arsengehalt veran lag t .  Von d e m  
Ber i eh t e r s t a t t e r  wurde  in  verschiedenen Geseh~ften das  , ,Ra t ten-  und  
Mgusegift  Orwin"  (Prs  I ,  I I  und  I I I )  sowie auch , ,Orwin-Mause- 
s eh ro t "  (P rgpa ra t  I V  und  V) besehaff t  und  un te rsueh t .  Die  un te r -  
suehten  P r g p a r a t e  wiesen bemerkenswer te rweise  eine untersehiedl iebe  
Zusammense tzung  auf. So bes t and  P r g p a r a t  I m i t  e inem InhMtsgewieh t  
yon 60 g aus unvermiseh tem,  fe ingepu lver tem Na t r iums i l iko f luor id  mi t  
e inem Gesamtgeha l t  yon  0,45 mg Arsen  en t sprechend  0,59 mg arseniger  
S/~ure. P r g p a r a t  I I  und  I I I  mi t  e inem InhMtsgewiehte  yon ebenfal ls  
e twa 60 g bes t and  aus e inem Gemiseh yon  fe ingepu lver tem N a t r i u m -  
s i l ikof luor id  mi~ I-Iolzmehl, m i t  e inem Gesamtgeha l t  yon  e twa  0,40 mg 
Arsen,  en t sp reehend  0,53 mg arseniger  S~ure. P r g p a r a t  I V  und  V m i t  
e inem Inha l t sgewieh t  yon  durehschn i t t l i eh  38 g bes t and  aus e inem Ge- 
miseh yon fe ingepu lver tem Na t r iums i l iko f luor id  m i t  Holzmehl  und  Ge- 
t re ideschro t  ohne Arsengehalt*. 

Man k6nn te  nun zunaehs t  der  Auffassung sein, dab  das  in  den  Pr~- 
p a r a t e n  I - - I I I  gefundene Arsen  nur  eine Verunre in igung dars te] l t .  Ander -  
seits  sp r ieh t  aber  der  U m s t a n d ,  daft in  dem , ,Mgusesehrot  0 r w i n "  ke in  
Arsen  gefunden warde ,  dagegen.  Ganz abgesehen davon,  dag  dieser  

* Vgl. hier die bereits zitierten Arbeiten yon Koclcel und Zimmermctnn sowie 
yon Kurtzahn. 
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Arsengehalt a]s Verunreinigung doch als etwas zu hoch anzusehen ist, 
darf. man wohl annehmen, dub der Fabrikant ffir die Herstellung seiner 
Pr~parate ein und dasse]be Ausgangsmaterial, das wohl praktisch arsen- 
f,rei war, verwendet hat und dag infolgedessen das Arsen bei den Packun- 
gen I, I I  und I I I  zur Erh6hung der Wirksamkeit absichtlich zugesetzt 
worden ist. 

Der geringe Arsengehalt in den Orwinl0r/~paraten im Zusammenhang 
mit dcm Gest~.ndnis tier Beschuldigten stellte die Sachverstgndigen 
nunmehr vor eine neue Sac hlage. Wghrend man urspriinglich auf Grund 
des Arsenfundes in den Leichenteilen usw. eine Arsenvergi/tung f,iir sicher 
annehmen dur!te, konnte nunmehr eine solohe a]s nicht mehr beaonders 
wahrscheinlich erscheinen, es sei denn, dag auch einmal Orwinprgparate 
mit einem wesentlieh hSheren Arsengehalt im Handel gewesen wgren, 
was ja an sich nicht ausgeschlossen gewese n ware, da ja erfahrungs- 
gemgg die Zusammensetzung derartiger Priiparate hgufig weehselt. Un- 
ter Zugrundelegung einer geringst tSdlichen Arsenikgabe yon 0,! g ware 
erst in etwa 150 Packungen = etwa 9 kg Orwin diese geringst t6dliche 
Gabe enthalten gewesen, eine Menge, die, abgesehen yon dem im allge- 
meinen glaubwiirdigen Gestgndnis der Beschuldigten, gar nieht in J~rage 
kommen konnte. Gest~itzt aui diesen Untersuchungsbefund der Orwin- 
prgparate und das Gestgndnis der Beschuldigten und ihrer der Beihilfe 
besehuldigten Freundin kam der medizinisehe Saehverstgndige nun- 
mehr zu der Uberzeugung, dal~ bier iiberhaupt lceine Arsenve~'giftung*, 
sondern eine chron~ische Fluorvergi/tung vorgelegen babe. Die tSdliehe 
Dosis yon Natriumsilikof'luorid yon etwa 5-- 10 g war im Lauffe der Zeit 
wohl um ein mehrfaehes ftberschritten worden. 

In  der vor dem Volksgerichte X im Juni  1923 gef~hrten Verhandlung 
hielten die wegen Gattenmordes Angeklagte N. und die wegen Beihilfe 
mitangeklagte Freundin H. ihr in der Voruntersuehung gemachtes aus- 
fiihrliehes Oest~ndnis, abgesehen yon einigen Beseh6nigungsversuehe n, 
im wesentliehen aufreeht. 

Die Angeklagte N. gab hier zu, dab sie das ,,Orwin" f,tir ein wirksames, 
t6dlieh wirkendes Gif,t gehalten babe. Wa.hrend sie aber in der Vorunter- 
suehung die TStungsabsieht ohne Einsehr~nkung zugegeben hatte,  
machte sie hier die Einschri~nkung, dab sie diese Absicht nnr bis zur Ein- 
schaffnng ihres Mannes in das Sanatorium zu B. gehabt babe, dub sie 
aber nach der I%iickkehr yon dort die T6tungsabsicht auf,gegeben und nur 
mehr beabsiehtigt babe, ihren Mann bettl~gerig (krank) zu machen, da- 
mit sie vor ihm ihre guhe  babe und sie ihn leiehter behandeln kSnne. 
Diese wenig glaubwiirdigen Angaben waren wohl nur der Erw~gung ent- 

* Auch Prof. Siegfried f~nd in dem einen yon Xoc~el u. Zimmermann be- 
schriebenen Fall in dem Mageninhalt des betreffenden Dienstm~dchens Spuren 
von Arsen. Nifinch. reed. Wschr. 6~, 777 (1920). 
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sprungen, auf diese Weise mit einer m6glichst milden Strafe davon- 
zukommen. 

Die medizinisehen Saehverst~ndigen waren sieh in der Verhandlung 
dariiber einig, dab bier eine chronische Fluorvergiftung vorgeIegen babe. 
Jedoch waren ihre )/[einungen dariiber geteilt, ob der erfolgte Ted tat- 
s~ehlich nur die Folge dieser ehronischen Fluorzufuhr war. Sie lieBen 
die MSglichkeit often, dal~ hier immer noch eine gewisse MSgliehkeit 
bestehe, dab der Ted entweder infolge Alkoholneuritis oder aueh iniolge 
Landryseher Paralyse und Riickenmarklahmung eingetreten sei. 

Erschwerend fiir eine Mare Beurteilung dieses Falles wirkte zun~chst, 
dab tats~ichliche Erfahrungen fiber chronisehe Fluorvergiftungen fehlten, 
und dag man darauf angewiesen war, aus den Erscheinungen der akuten 
Fluorvergiftung das Bild der chrolfisehen Vergiftung abzuleiten. Dann 
muBte aueh bertieksichtigt werden , dab zwischen der letztmSglichen Gift- 
beibringung und dem Tode ein verh~iltnism~iNg langer Zeitraum lag, 
veto 11. XI. 1920 bis 14. I. 1921. 

Diesen grundsgtzlichen Erw~gungen der Saehversti[ndigen ist aueh 
das Gericht in seinem Urteil gefolgt. Das Volksgericht konnte den Ted 
des N. nicht als eine mit absoluter Sicherheit beweisbare Folge der statt- 
gefundenen Vergiftung erachten, sondern lie~ die MSglichkeit offen, dal3 
ein anderer Grund die Ursache des Todes gewesen sei. Die Handlung der 
N. konnte info]gedessen nicht als ein mit der Todesstra/e bedrohtes voll- 
endetes Verbrechen des Mordes, sondern nur als ein Verbrechen des Mord- 
versuches im Sinne der w167 211 und 43 gewfirdigt werden. Da mildernde 
Umst~nde nicht gegeben waren, erkannte das Gericht auf die h6chst- 
zul~ssige Strafe yon 15 Jahren Zuehthaus. Die Freundin H. wurde wegen 
Beihilfe zu 6 Jahren Zuehthaus verurteilt. 

Der vorstehende Fall ist vom toxikologischen Standpunkt vor allem 
insofern bemerkenswert, als dem ursprfinglieh gehegten Verdacht des 
Arztes und dem darauf begrfindeten Ersuehen des Richters zufolge die 
Untersuchung der Leichenteile auf das Vorhandensein yon Arsen be- 
sehr~nkt wurde. Tatsiieh]ich wurde nun auch in den Leichenteilen sowie 
in den darunter ]iegenden Kleidungsstfieken und der aus Hobelsp~nen 
bestehenden Leiehenunterlage Arsen, wenn aueh nut in deutliehen 
Spuren, so doeh in einer den sog. normalen Arsengehalt der mensehliehen 
Organe wesentlieh fibersehreitenden Menge festgestellt. Dieses Arsen 
war nun, entgegen der urspri]nglichen Annahme der Saehverstgndigen 
und des Riehters, nieht das tats/~ehlieh zum Vergiften benutzte und zum 
Tode fiihrende Mittel, sondern war nur als wegen seiner geringen Menge 
hier nicht t6dlieh wirkende ]3eimengung (Verunreinigung) in dem stark 
giftigen Natriumsilieofluorid enthalten und ist damit allm~hlieh in den 
KSrper des N. fibergegangen. Dem gliickliehen Umstand der Au//indung 
dieser Beimengung bzw. Verunreinigung des Natriumsilicofluorids war 
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es zu v e r d a n k e n ,  d ab  die A n g e s c h u l d i g t e n  wegen  d r i n g e n d e n  Verdach tes  
des G i f tmordes  i n  H a f t  g e n o m m e n  w e r d e n  k o n n t e n ,  i n  de ren  Ver lguf  
sie sieh zu e i n e m  Gesti~ndnis b e q u e m t e n  u n d  so der  S i ihne  zugeff ihr t  

w e r d e n  k o n n t e n .  
Der  Fa l l  i s t  auch  e in  lehrre iches  Beispiel ,  wie ung i in s t i g  es sich u n t e r  

U m s t g n d e n  a u s w i r k e n  k a n n ,  w e n n  y o n  d en  BehSrden  z. B. aus  Spar-  

samkei t . se rwggungen  der  ehemische  U n t e r s u c h u n g s a n t r g g  y o n  v o r n h e r e i n  

b e g r e n z t  wi rd .  
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